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86MS0051-01-2025-004429-25

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

о прекращении уголовного дела

09 июля 2025 года


                           г. Нижневартовск

Мировой судья судебного участка № 11 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Голубкина Т.В, 
с участием государственного обвинителя – помощника прокурора                                 г. Нижневартовска Дроздецкого А.С.,

подсудимого Саляхова З.Р.,

защитника адвоката Лабазановой М.А., предъявившей удостоверение № *** от *** и ордер № 3559 от 09.07.2025,

потерпевшей ФИО, 

при секретаре Каримовой Л.Р.,

рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении 

Саляхова Зинфира Радиковича, *** года рождения, уроженца ***, гражданина Российской Федерации, имеющего ***, имеющего *** года рождения, работающего ***, военнообязанного, зарегистрированного и проживающего по адресу: ***, ранее не судимого,
 обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 119 Уголовного кодекса РФ,

УСТАНОВИЛ
Саляхов Зинфир Радикович, обвиняется в том, что 28.09.2024 около 11 часов 50 минут, находясь в квартире №*** дома №*** по ул. Ханты- Мансийская в г. Нижневартовск ХМАО-Югры, на почве личных неприязненных отношений, имея умысел на угрозу убийством в адрес ФИО, умышленно, осознавая незаконность и противоправность своих действий, желая наступления общественно опасных последствий, с целью формирования у последней страха за свою жизнь, умышленно приставил кухонный нож к шее спереди ФИО Действия Саляхова З.Р., ФИО восприняла как реальную угрозу своей жизни, испугавшись за свою жизнь и здоровье, и у неё имелись основания опасаться осуществления данной угрозы, так как Саляхов З.Р. был настроен агрессивно и решительно, сопровождал угрозу активными действиями выраженными в приставлении ножа к её шее, физически сильнее её.

Действия Саляхова З.Р. квалифицированы по ч. 1 ст. 119 УК РФ – угроза убийством, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы. Мировой судья находит данную квалификацию верной.

Потерпевшая ФИО в судебном заседании заявила ходатайство о прекращении уголовного дела в связи с примирением с подсудимым, который принес извинения, компенсировал материальный и моральный вред, претензий морального и материального характера к нему не имеет, привлекать к уголовной ответственности не желает. 
В судебном заседании Саляхова З.Р. выразил согласие на прекращение уголовного дела в связи с примирением с потерпевшей, понимает и осознает, что прекращение уголовного дела по данному основанию не является реабилитирующим, вину признает в полном объеме, в содеянном раскаивается. 
          Адвокат поддержала заявленное ходатайство, просила уголовное дело прекратить за примирением сторон, все условия соблюдены, извинения принесены, материальный и моральный вред заглажен. 
 
 Государственный обвинитель не возражал против заявленного ходатайства.
 В соответствии со ст. 25 УПК РФ судья вправе на основании заявления потерпевшего прекратить уголовное дело в отношении лица, обвиняемого в совершении преступления небольшой или средней тяжести, в случаях, предусмотренных ст. 76 УК РФ, если это лицо примирилось с потерпевшим и загладило причиненный ему вред.
В соответствии со ст. 76 УК РФ лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней тяжести, может быть освобождено от уголовной ответственности, если оно примирилось с потерпевшим и загладило причиненный потерпевшему вред.

 Саляхова З.Р. ранее не судим, впервые обвиняется в совершении преступления небольшой тяжести, которое является умышленным, направленным против личности, вину в совершенном преступлении признал полностью, раскаялся, своими действиями загладил полностью причиненный преступлением вред и примирился с потерпевшей, при этом способы заглаживания вреда, носят законный характер и не ущемляют права третьих лиц, по месту жительства характеризуется удовлетворительно, на учете у врача-психиатра, врача-психиатра-нарколога не состоит.  На прекращение уголовного дела в связи с примирением сторон согласен.

Данных о том, что ходатайство потерпевшей заявлено не добровольно и основано на принуждении, материалы дела не содержат, наличие указных обстоятельств, сторонами отрицается.

Каких-либо оснований, препятствующих прекращению дела, не имеется, предусмотренные для этого законом условия, соблюдены. 
Согласно ст. 110 Уголовно - процессуального кодекса Российской Федерации избранная мера пресечения подлежит отмене.
В силу ч. 2 ст. 131 УПК РФ к процессуальным издержкам относятся суммы, выплачиваемые адвокату за оказание им юридической помощи в случае участия адвоката в уголовном судопроизводстве по назначению.

На стадии предварительного расследования было вынесено постановление о вознаграждении адвоката, которым к процессуальным издержкам отнесена сумма в размере 3460 рублей, понесенная на оплату услуг адвоката за оказание юридической помощи. 

Указанные процессуальные издержки, в соответствии с ч. 10 ст. 316 УПК РФ, взысканию с Саляхова З.Р. не подлежат.

        Вещественные доказательства по уголовному делу отсутствуют. 

Руководствуясь ст. ст. 25, 254-255, 256 УПК РФ, мировой судья
ПОСТАНОВИЛ:
Уголовное дело в отношении Саляхова Зинфира Радиковича обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 119 УК РФ прекратить на основании ст.25 УПК РФ, в связи с примирением сторон.

Процессуальные издержки отнести за счет средств федерального бюджета. 

  Меру пресечения, избранную в отношении Саляхова Зинфира Радиковича - подписку о невыезде и надлежащем поведении - отменить.

   Копию настоящего постановления вручить подсудимому, потерпевшей, прокурору города Нижневартовска.
Постановление может быть обжаловано или опротестовано в Нижневартовский городской суд в течение 15 суток, через мирового судью вынесшего постановление.
***
Мировой судья





                  Т.В. Голубкина 

***
